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Актуальность статьи определяется необходимостью предстоящего исследования 

роли Калмыцкого ханства в восточной политике России, в особенности в XVIII в., когда 
ханство находилось на вершине собственного развития. Это принципиально не только 
для истории калмыцкого народа, но и для исследования и освещения роли народов, ко-
торые входили в состав России, в ее внешнеполитической работе в тот либо другой пе-
риод. 

При анализе роли Калмыцкого ханства в политике в XVIII в. можно сравнить его 
отношения как в общем с Российской империей и регионом Центральной Азии, так и с 
некоторыми государствами, к примеру с Китаем. Известно, что степные народы, в том 
числе и калмыки, сыграли немаловажную роль в истории Центрально-Азиатского реги-
она. 

В данном плане исследование отношений Калмыцкого ханства с Цинской Китай-
ской империей в XVIII в. представляется принципиальным. Во-первых, исследование 
истории отношений Калмыцкого ханства с обозначенным государством дает возмож-
ность констатировать его самостоятельность. Это значит, что Калмыкия могла иметь 
дипломатические отношения с государствами Центральной Азии.  

Во-вторых, при анализе роли и места Калмыцкого ханства в восточной политике 
Российского государства нужно учесть отношение России к Китаю в обозначенный пе-
риод, а также трудности в отношениях указанных ранее государств друг к другу и к 
Российской империи. Рассмотрение историографии заявленной в проблемы занимает 
важное место при изучении роли Калмыцкого ханства в восточной политике России и 
дает право утверждать, что Калмыцкое ханство играло немаловажную роль в политике, 
несмотря на протекторат России. 

 
Ключевые слова: Калмыцкое ханство, Цинский Китай, историография, отноше-

ния, периоды, Россия, откочевка калмыков в Китай. 
 

Историографию российско-китайских отношений XVIII в. условно можно 
поделить на три периода: дореволюционный, советский и современный. Если 
ознакомиться с историографией Калмыкии, несложно увидеть два обстоятель-
ства: 1) дореволюционная историческая литература о калмыках имеет, за ред-
чайшим исключением, этнографический характер; 2) советская же – обществен-
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но-финансовый, обществоведческий уклон. Потому в обеих историографиях 
меньше внимания уделялось связям калмыков со странами и народами за грани-
цей России [7, с. 6].  

История калмыцко(ойратско)-китайских отношений включает в себя ряд 
веков, но в исторической литературе XVIII в. (а именно с этого времени начина-
ется российская историография о калмыках) она освещена недостаточно. Инте-
рес историков привлекли преимущественно редкие запоминающиеся моменты 
калмыцко-китайских отношений, подобные двум официальным приездам послов 
Китая на берега Нижней Волги, а также уход части калмыков в Синьцзян в  
1771 г. [7, с. 6]  

Но всеохватывающей картины отношений Калмыцкого ханства и Цинской 
империи в XVII–XVIII вв. сформировано не было. По нашему мнению, сложив-
шееся положение объясняется не только отсутствием размеренных дипломати-
ческих или торговых взаимосвязей между Калмыкией и Китаем, но и тривиаль-
ной зависимостью внешнеполитических связей Калмыцкого ханства от России 
[7, с. 6]. При этом следует отметить, что процесс подчинения калмыцкой знати 
указаниям российского правительства шел равномерно и завершился лишь с 
ликвидацией Калмыцкого ханства как особенного государственного образова-
ния. 

Статский советник, член-корреспондент Императорской академии наук по 
отделу Восточных литератур и древностей С.В. Липовцев занимался изучением 
и переводом источников на китайском языке, в частности он исследовал сочине-
ния китайского князя Цишия [28, с. 254–269]. 

В начале XIX в. известный ориенталист и китаист Н.Я. Бичурин (Иакинф) 
утверждал, что в XVIII в. калмыки, после того как обустроились в России, не 
только сохранили отношения с Джунгарией, но и поддерживали связь с Китай-
ской империей и Тибетом [Бичурин]. Являясь для своего времени непревзой-
денным знатоком официальной китайской историографии, историю ойратов и 
калмыков Н.Я. Бичурин излагал главным образом с ее позиций. Потому сначала 
он показал позицию китайской дипломатии в отношениях с Джунгарским и 
Калмыцким ханствами. Близким к его позиции было мнение многих авторов 
XIX в. – Бюлера Ф.А., Костенкова К.И., Позднеева А.М. и других, которые 
утверждали, что кабинет министров России, фактически не вмешиваясь во внут-
реннее управление ханством, пробовал держать под строгим контролем его 
внешнюю политику [7, с. 7]. 

Например, Ф.А. Бюлер оценивал характер отношений царского правитель-
ства с правителями калмыков как «отношения больше дипломатические, чем 
властелинские» [11]. Генерал-майор К.И. Костенков, действительный статский 
советник, член Императорского Русского географического общества (ИРГО), с 
конца 50-x до начала 70-х гг. XIX в. главный попечитель калмыцкого народа, 
внес значимый вклад в исследование истории попечительствующего народа [7, 
с. 7]. В 1870 г. он издал в Санкт-Петербурге свой труд «Исторические и стати-
стические сведения о калмыках, кочующих в Астраханской губернии»», состав-
ленный на базе архивных материалов Управления калмыцким народом и Полно-
го собрания законов [7, с. 7]. Согласно его убеждению, калмыцкие ханы начали 
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осуществлять политическую деятельность, направленную на увеличение коли-
чества зависимого от них населения за счет переселенцев из Джунгарии [17].  

В числе изучаемых авторами XIX в. вопросов особое место занимала исто-
рия отношений Калмыцкого ханства с народами и странами Центральной Азии. 
Бесспорной заслугой авторов этого периода стало накопление нового историче-
ского материала и введение его в научный оборот, что создавало основу для 
следующих более глубоких и масштабных исследовательских работ [7, с. 8]. 

История советского калмыковедения начинается с работ профессора  
Н.Н. Пальмова. В «Очерках по истории калмыцкого народа» Н.Н. Пальмов вы-
двинул идею о том, что, уже являясь российскими подданными, калмыки счита-
ли, что продолжают находиться в составе монгольского сообщества под управ-
лением ламаистского центра в Тибете [29]. В «Этюдах по истории приволжских 
калмыков XVII–XVIII века» [30] он уделил существенное внимание внешнепо-
литическим акциям Калмыцкого ханства [7, с. 8].  

В частности, Н.Н. Пальмов осветил историю китайских посольств в 1714 и  
1731 гг. Он, как и некоторые предшествующие авторы, склонен был думать, что 
интерес цинского кабинета министров к калмыкам был определен политически-
ми планами. Китай готовился к решительной схватке с Джунгарским ханством и 
в связи с этим искал для себя вероятных единомышленников [7, с. 9]. Но, как 
верно отмечал Н.Н. Пальмов, Цины скоро удостоверились, что калмыцкие пра-
вители не полностью свободны в собственных внешнеполитических отношени-
ях, так как они контролируются российским правительством. Касательно Джун-
гарии Н.Н. Пальмов подчеркивал, что союзнические отношения с ней могли бы 
дать некую политическую выгоду Калмыцкому ханству, но уже Аюка осознавал 
неизбежность ее падения под натиском Китая [7, с. 9]. 

Приезд в Россию двух китайских посольств в начале 30-х гг. XVIII в. ана-
лизировала историк К.Ш. Хафизова [33]. Она предполагает, что целью этих по-
сольств было проведение политики «отрезания правой руки», другими словами 
– попытки склонить единомышленников на сторону Китая методом изоляции 
врагов с запада. Исследованием российско-китайских отношений также занима-
ется И.Т. Мороз. Преимущественно ее интересуют китайские посольства в Рос-
сии [25]. Она считает, что целью прибытия Тулишеня к калмыцкому хану Аюке 
в 1714 г. был не Арабжюр, а поиск сведений о калмыцком нойоне – одна из за-
дач китайского посольства в Москве в 1731 г. [7, с. 10]. 

В постсоветский период исследованием калмыцко-джунгарских отноше-
ний занимались такие исследователи, как М.М. Батмаев, В.П. Санчиров,  
А.Г. Митиров, В.И. Колесник, А.В. Цюрюмов. В работе М.М. Батмаева тща-
тельно исследована деятельность российского кабинета министров во время 
подготовки и откочевки в 1771 г. М.М. Батмаев считает колонизацию приволж-
ских степей и наступление на автономию ханства главными факторами откочев-
ки [7, с. 10]. Он сделал вывод, что откочевка 1771 г. была связана со спонтанно 
развивающимися событиями, но не была итогом какого-то плана, продуманного 
заблаговременно и планомерно реализованного [3]. 

А.В. Цюрюмов впервые исследовал роль и значение Калмыцкого ханства 
во внешнеполитической концепции Российской империи [37]. Он подчеркнул, 
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что причинами откочевки калмыков являются разногласия, появившиеся в кал-
мыцко-российских отношениях. Они развивались в течение первой – третьей 
четверти XVIII в. Однако решение об уходе было реализовано не сразу в связи с 
тем, что в степях Западной Монголии было Джунгарское ханство. Истинные 
очертания откочевка приобрела лишь после гибели Джунгарского ханства в 
конце 1750-х гг. [7, с. 11]. 

В.П. Санчиров изучил политическую деятельность Цинского Китая в 70-е 
гг. XVIII в. во взаимоотношениях с волжскими калмыками [7, с. 11]. Для автора 
откочевка 1771 г. представляется авантюрным делом, задуманным ханом Убаши 
и его приспешниками для решения собственных эгоистичных целей [32, с. 60–
77]. 

В 1760-х гг. Россия начала преобразование административно-
управленческой системы Калмыцкого ханства, что в результате означало 
наступление на его автономность. Одновременно пало Джунгарское государство 
[7, с. 11]. Возникла возможность возобновления независимой государственности 
приволжских калмыков на его территории. Данные условия стали главным фак-
тором событий 1771 г. [31]. 

В.А. Моисеев и Б.П. Гуревич обосновали беспочвенность притязаний ки-
тайских ученых на Джунгарию как часть Цинской империи, и то, что Джунгария 
владела независимостью в межгосударственных отношениях в Центральной 
Азии [21, с. 100–125]. В.А. Моисеев и О.А. Глушкова анализировали военно-
стратегические цели, поставленные перед цинским посольством в Калмыцком 
ханстве 1731 г. [23, с. 96–103; 14, с. 183]. Проблема разгрома Джунгарского хан-
ства Цинской империей всесторонне изучалась в отечественной историографии: 
исследовались предпосылки агрессии китайцев в Центральной Азии, а также их 
методы и стратегия (В.А. Моисеев, Б.П. Гуревич, Л.И. Думан, Д.В. Дубровская, 
А. Ходжаев, К.Ш. Хафизова) [24]. 

Авторы советской и современной историографии И.А. Чернышев [40], 
Ш.Б. Чимитдоржиев [41, с. 62–66], М.М. Батмаев [3], А.Б. Насунов [26, с. 88–
89], А.В. Цюрюмов [36], И.В. Вишнякова [12; 13] обращались к одному из более 
разработанных вопросов – откочевке калмыков в Китайскую империю в 1771 г. 
Более обширно данная тема была раскрыта в работах В.И. Колесника и  
Е.В. Дорджиевой [15; 16]. 

В 2007 г. И.А. Ноздрина в своей работе рассматривала Калмыцкое ханство 
как элемент системы межгосударственных связей, соответствующих Централь-
ной Азии в XVIII в. [27]. Ею рассмотрены законодательная стратегия российско-
го правительства в отношении принимаемых в российское подданство джунгар 
и их роль в российско-китайских отношениях в 50–60-е гг. XVIII в. Акцентиру-
ется внимание на политике российского кабинета министров, которая проводи-
лась для возврата ушедших в 1771 г. с Волги калмыков [7, с. 14]. 

В 2008 г. издал свою книгу Е.Л. Беспрозванных [5], где излoжил историю 
политических отношений между Калмыцким ханством и Цинской империей. 
Повествование начинается с периода правления хана Аюки, на время которого 
приходится расцвет ханства, а заканчивается временем его устранения [7, с. 14]. 
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По его словам, «калмыцкая дипломатия не была чем-то застывшим. На 
протяжении XVIII в. она меняла свои приемы и методы, постепенно приобретая 
форму тайной дипломатии. Это было связано с наличием нескольких внутрен-
них и внешних факторов, влиявших на традиционную дипломатию» [5, с. 29].  

Астраханский историк А.А. Курапов изучал политику России по отноше-
нию к Калмыцкому ханству в контексте буддийской общины калмыков [19]. Он 
подчеркивает, что с 1724 г. правительство России для решения внутриполитиче-
ских вопросов в Калмыцком ханстве обращалось к верховному ламе ханства – 
Шакур-ламе [7, с. 15]. Потом роль буддийской общины уменьшилась, а после 
устранения ханства в 1771 г. правительство России всецело захватило управле-
ния калмыцкой общиной в свои руки [7, с. 15]. 

Вследствие того, что автора статьи интересуют калмыцко-китайские отно-
шения, заграничная историография представлена китайскими авторами, иссле-
довавшими историю ойратов. 

В труде автора XIX в. Хэ Цютао «Шофан бэйчен 朔方备乘 (Описание се-
верной границы)» исторические главы повествуют о более ранних народах и 
племенах, которые обитали на приграничной территории и в Сибири [7, с. 16]. 
Исследователь утверждал, что русские являются потомками племени усуней, 
которые откочевали из района, находящегося меду Тибетом и Восточным Тур-
кестаном, в Сибирь [34]. 

В 1992 г. в Институте истории Синьцзянской академии общественных наук 
вышла монография китайского ученого монгольского происхождения Алтана-
Очира «Вэйлатэ мэнгу цзяньши 卫拉特蒙古简史» (Краткая история ойрат-
монголов), в которой автор делится представлением о ликвидации Джунгарского 
ханства, об отношении джунгарского хана Цеван-Рабдана к Цинской империи, 
его отношениях с российским императором Петром Первым, о союзе джунгар-
ского хана Даваци с нойном Амурсаной в 50-х гг. XVIII в. и иными вопросами 
[2]. 

Исследователи Ма Даджен и Ма Рухан изучали период откочевки калмыц-
кого народа в Китайскую империю в 1771 г., предпосылки и результаты этого 
события [20]. Кроме того, в Институте России, Восточной Европы и Централь-
ной Азии Академии общественных наук КНР историк Чжао Чанцин изучил ис-
торию пяти стран Центральной Азии, а также калмыцко-китайские отношения. 
Он подчеркивает, что к окончанию 50 – началу 60-х гг. XVIII в. цинская экспан-
сия в Центральной Азии достигла своего пика [7, с. 16]. Сразу после образова-
ния синьцзянского наместничества правительство Китая столкнулось с чередой 
внутри- и внешнеполитических проблем, которые препятствовали распростра-
нению воздействия в Центральной Азии [18]. 

Изучая историографию данной проблемы, автор делает заключение, что 
калмыки играли немаловажную роль в российско-китайских отношениях в  
XVIII в., невзирая на протекторат России. На это указывает большое количество 
работ отечественной и китайской историографии, которые были посвящены ис-
следованию этой темы. При анализе роли Калмыцкого ханства в политике  
XVIII в. можно сравнить его отношения как в общем с Россией и регионом Цен-
тральной Азии, так и с некоторыми государствами, к примеру с Китайской им-
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перией. Известно, что степные народы, в том числе и калмыки, сыграли немало-
важную роль в истории Центрально-Aзиатского региона. В данном плане иссле-
дование отношений Калмыцкого ханства с Цинским Китаем в XVIII веке пред-
ставляется принципиальным. Во-первых, исследование истории отношений 
Калмыцкого ханства с обозначенным государством дает возможность констати-
ровать самостоятельность ханства, невзирая на протекторат России. Это значит, 
что Калмыкия могла иметь дипломатические отношения с государствами Цен-
тральной Азии. Во-вторых, при анализе роли и места Калмыцкого ханства в во-
сточной политике России нужно учесть отношение Российского государства к 
Китаю в обозначенный период, а также трудности в отношениях указанных ра-
нее государств друг к другу и к России. 
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The relevance of this article is determined by the need to further study the role of the 

Kalmyk Khanate in Russia's eastern policy, with the focus on the eighteenth century, when the 
khanate was at its peak. This is important not only for the history of the Kalmyk people proper, 
but also for studying and highlighting the participation of the peoples that were a part of Russia 
in its foreign policy activities at this or that period. 

When analyzing the role of the Kalmyk Khanate in the XVIII century, one can compare 
its relations with Russia and the Central Asian region as a whole, and with separate countries, 
for example, with China. It is known that the steppe peoples, including the Kalmyks, played an 
important role in the history of the Central Asian region. In this regard, the study of the relation-
ship of the Kalmyk Khanate with Qing China in the 18th century seems to be very important. 
Firstly, a study of the history of relations between the Kalmyk Khanate and the country makes it 
possible to affirm the autonomous status of the Khanate, in spite of Russia's protectorate. This 
implies that Kalmykia could have its own diplomatic relations with the countries of Central 
Asia. Secondly, when analyzing the role and place of the Kalmyk khanate in the eastern policy 
of the Russian state, it is necessary to take into account Russia's attitude to China during this 
period, as well as the problems of the inter-relations of the above-mentioned countries and with 
the Russian Empire. The analysis of the historiography in the problem raised confirms the topi-
cality of the problem emphasizing the role of the Kalmyk Khanate in the eastern policy of Rus-
sia and gives the right to assert that the Kalmyk Khanate played an important role in politics, 
despite Russia's protectorate. 
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